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Resumen

El objetivo general del articulo es analizar la proteccion juridica que tiene la propiedad
intelectual digital en el marco de la Ley 1915 de 2018 en Colombia.

Para lograr este fin se han formulado tres objetivos especificos que permitiran responder a
la siguiente pregunta: ¢Cual es la proteccion juridica otorgada a la Propiedad Intelectual Digital
en el marco de la Ley 1915 de 2018 en Colombia?

En cuanto a los objetivos especificos, el primero de ellos se enfoca en recopilar los
elementos conceptuales y juridicos del contexto de aplicacién de la Ley 1915 de 2018 en torno al
manejo de la propiedad intelectual digital; el segundo objetivo consiste en identificar las garantias
juridicas a las que esta sujeta la Propiedad Intelectual Digital -en adelante “PID”- y finalmente,
analizar desde el derecho comparado entre Colombia y Estados Unidos, cuales son los aspectos
diferenciales que pueden tomarse en cuenta como base para manejo del objeto de estudio.

En cuanto a la ruta metodoldgica, se propone un articulo documental, bajo una
metodologia cualitativa, sin intervencion y con un método inductivo, donde las principales
variables de andlisis estan relacionadas con la dinamica comercial en la que se desarrolla la
propiedad intelectual digital, ademas de los lineamientos legales vigentes y los desafios que se
deben enfrentar en el contexto regulatorio.

Como resultado final del articulo, se pudo concluir que la norma analizada (Ley 1915 de
2018) en cuanto al tratamiento especifico de la PID en Colombia aun no cuenta con suficientes



elementos normativos que se puedan tomar en cuenta y que puedan ser utilizados. ejercicio
juridico, sin embargo, cada dia se formulan estrategias para formular un régimen que vaya de la
mano con los cambios que se estan dando en torno al tema, pero hay que considerar que en el caso
colombiano el tratamiento de la Pl en el entorno digital, bien puede basarse en la Politica Nacional
de Propiedad Intelectual (CONPES 4062) y otras fuentes dispersas que protegen los derechos de
los creadores o cesionarios.
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Synthesis

The intention of this article is to analyze the legal protection that property has digital
intellectual within the framework of Law 1915 of 2018 in Colombia.

To achieve this goal, three specific objectives have been formulated that will make it
possible to answer the following question: What is the legal protection granted to Digital
Intellectual Property within the framework of Law 1915 of 2018 in Colombia?

Regarding the specific objectives, the first of them focuses on compiling the conceptual
and legal elements of the context of the application of Law 1915 of 2018 regarding the treatment
of digital intellectual property; The second objective involves identifying the legal guarantees to
which Digital Intellectual Property is subject -hereinafter "PID"- and finally, analyze the legal
bases of Colombia and the United States, with the intention of knowing what are the particularities
most outstanding to be taken into account as a basis for handling the object of study.

Regarding the methodological route, a documentary article is proposed, under a qualitative
methodology, without intervention and with an inductive method, where the main variables of
analysis are related to the commercial dynamics in which digital intellectual property is developed,
in addition to the current legal guidelines and the challenges that must be faced in the regulatory
context.

As a final result of the article, it was possible to conclude that the norm analyzed (Law
1915 of 2018) regarding the specific treatment of PID can lead to uncertainty regarding the
competence and application of mandatory legal provisions (national and international public
order). ), however, in the Colombian case, the treatment of IP in the digital environment may well
be based on the National Intellectual Property Policy (CONPES 4062) and other scattered sources
that protect the rights of creators or assignees.

Keywords: digital intellectual property, transactions, law 1915 of 2018, knowledge,
common good.
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Introduccion

Una ley, cualquiera que ésta sea, se
implementa en el contexto que su
disposicion destaque, es decir, que su
gjecucion o accidn, estd delimitada a un
ambiente o espacio de aplicacion que el ente
administrador haya dispuesto, de ahi que, en
el caso de la propiedad intelectual digital,
ésta se encuentra inmersa en la denominada
“Sociedad de la informacion”, definida por
el Ministerio de Tecnologias de la
Informacion y las Comunicaciones — de
ahora en adelante, MINTIC-, de la siguiente
manera:

La sociedad de la informacion es
aquella en la cual las tecnologias que
facilitan la creacion, distribucion y
manipulacion de la informacion
juegan un papel importante en las
actividades sociales, culturales y
economicas debe estar centrada en la
persona, integradora y orientada al
desarrollo, en que todos puedan
crear, consultar, utilizar y compartir
la informacién y el conocimiento
(Ministerio de Tecnologias de la
Informacion y las Comunicacion,
2022).

Con base en esta definicion, la
sociedad de la informacion puede pensarse
como un macrosistema, donde su parte
constitutiva esta dada por informacion, datos
y conocimientos que propenden por apoyar
las actividades que dinamizan las
dimensiones sociales, culturales,

econbmicas 'y  por  supuesto las
interpersonales, lo que quiere decir que
dicho macrosistema estd compuesto por
elementos que se prestan para ser transados
en el ambito comercial, denominados
“Bienes intangibles”, que toman la forma de
“Propiedad”, especificamente, en el ambito
digital, como “Propiedad intelectual”,
definida por la Organizacion Mundial de
Propiedad Intelectual — de ahora en adelante
OMPI-, como una creacion mental, tal como
inventos, obras literarias y artisticas,
simbolos, nombres e imagenes utilizados en
el comercio (Organizacion Mundial de
Propiedad Intelectual, 2022).

Al darle una cualidad de “Bien” o
“Propiedad”, la propiedad intelectual — de
ahora en adelante PI- estd sujeta a
transferencias comerciales y, por ende, estan
subordinadas por regulaciones que, durante
los cinco ultimos afios, ha tomado un avance
acelerado, debido a las dindmicas cada vez
méas globalizadas de la economia y a las
tendencias del comercio electronico, donde
los bienes intangibles se tornan cada vez mas
lucrativos y proyectivos.

En el caso concreto de la Propiedad
Intelectual Digital — de ahora en adelante
PID-, su proteccion se alinea con la base
juridica original que da pie al amparo de la
Pl y los Derechos de autor, un hecho que
incidié en la formulacion de una pregunta
bésica para esta investigacion: ¢Cual es la
proteccién juridica que se le otorga a la PID



en el marco de la ley 1915 de 2018 en
Colombia?

En consecuencia, para dar respuesta a
este interrogante, se plantearon tres objetivos
especificos. EI primero de ellos se concentra
en compilar los elementos tedricos,
conceptuales y juridicos que permiten
comprender el contexto de la aplicacion de la
ley 1915 de 2018 en cuanto al tratamiento de
la propiedad intelectual digital, conduciendo
al segundo objetivo que implica identificar
las garantias juridicas de las cuales es objeto
la PID y finalmente, analizar desde el
derecho comparado entre Colombia y
Estados Unidos, cuales son los aspectos
diferenciales que se pueden tener en cuenta
como base para gestion legal del objeto de
estudio.

Ahora, el abordar su tratamiento,
conduce a conocer no solo la base normativa
vigente en Colombia, sino que posibilita
pensar los diferentes ambitos en los que el
abogado puede aportar desde el
conocimiento de la ley, contemplar nuevas
formas de generar conocimiento y entender
el impacto y el alcance de las garantias
juridicas que protegen el bien objeto de
proteccion y obviamente a sus creadores.

1. Mareco juridico analitico

1.1 Conceptualizacion de la
Propiedad Intelectual Digital
(PID)

Es importante mencionar que al
generar un rastreo del estado del arte
respecto a la PID, se encontré que este
concepto no esta expeditamente detallado en
los marcos legales colombianos referentes a
los derechos de autor y de origen en la
DNDA, ademas en la herramienta de
pesquisa documental de la Superintendencia
de Industria y Comercio (SIC), donde se

ubicaron 43 referencias en el marco de este
tema, pero relacionandolo con el concepto
“Propiedad intelectual en los entornos
digitales”; adicional al buscador de la
Direccion Nacional de Derechos de Autor,
donde se ubicaron 92 registros y ninguno de
ellos apelo al término mencionado, pero si al
de “PI en el ambito digital”, de ahi que se
hace  necesario para efectos  del
cumplimiento del primer objetivo especifico,
considerar las bases conceptuales de la
Propiedad Intelectual y el origen de los
derechos conexos aplicados a la PID.

En consecuencia, es conveniente
decir que, segin la OMPI, el concepto de
“Propiedad intelectual” se relaciona con las
creaciones mentales, lo que incluye inventos,
obras literarias y obras que son objeto de
comercializacion, de ahi que la PI se refiere
a las creaciones del intelecto, abarcando
programas  informaticos y  marcas
(Organizacion Mundial de Propiedad
Intelectual, 2022).

Asi mismo, la OMPI (2022) ha
destacado que la Propiedad intelectual — de
ahora en adelante PIl-, Los activos de
propiedad intelectual (PI) se puede definir
como propiedad intangible de una
organizacion o de una persona natural, por lo
que esté protegida juridicamente y, por tanto,
dicha proteccion puede hacerse valer ante un
tribunal, en donde dicho activo se maneja e
identifica de forma independiente, ademas
de tener la caracteristica de ser transferibles
y poseer una vida econémica util.

En esta linea, desde el punto de vista
comercial, la Pl puede tener un valor
comercial y para que lo tenga, este activo de
contar con dos requisitos que la OMPI
(2022) ha establecido.

El primero de ellos es que la PI
genere una cantidad cuantificable de ventaja



econdémicos para quien tiene su dominio; y el
segundo, que posibilite subir el valor de otros
activos con los que estd asociado
(Organizacion Mundial de la Propiedad
Intelectual, 2022).

Con base en lo anterior, es prudente
decir que la PI, al ser un activo transferible
con necesidad de ser protegido, requiere
estar sometido a legislacion clara, dado que,
en el ejercicio de la comercializacion, se
pueden presentar escenarios que sélo la ley
puede regular, por ejemplo, la obtencion de
financiacion, la captacion de socios, los
licenciamientos y franquicias, y la solucion
de controversias, entre muchos otros que
definitivamente necesitan la intervencion de
la ley para su manejo.

1.2 Contexto de la PI

De acuerdo a las caracteristicas de la
propiedad intelectual, se puede decir que son
objeto de transferencias comerciales, bienes
intangibles como patentes, modelos de
utilidad (prospectos) y marcas, entre otras,
las cuales han tenido una tendencia creciente
en la Ultima década, llevando a tomar
medidas cada vez mas estrictas para su
proteccion, lo que es obvio ante el
crecimiento del mercado, como se muestra a
continuacion:

Imagen 1.
Solicitudes de Propiedad Intelectual.
Colombia. 2020

Solicitudes de titulos de P.l. y crecimiento econémico (primer afio = 1)

— Patente Marca Dibujo o modelo industrial — PIB

: I ol W e
1<:74’/J/\

901! 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020

Fuente: Base de datos estadisticos de la OMPI. Ultima actualizacion: 11/2021

Fuente: (OMPI, 2021)

Como lo muestra la imagen, sélo en
2020, las solicitudes para certificar la
propiedad intelectual, llegé a cifras
importantes, lo que se desglosa en el hecho
que para 2021, la solicitud de patentes que
han llegado a un total de 2348, como lo
muestra la siguiente imagen publicada por la
OMPI (2021):

Imagen 2.
Solicitudes de patentes en Colombia. 2020
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En contraste, se logra evidenciar que,
respecto a las patentes solicitadas, las
concedidas son pocas, como lo sugiere la
imagen 3.



Imagen 3.
Patentes concedidas en Colombia. 2020.
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Este es entonces el contexto de la ley
1915 de 2018, cuando en 2021 se logro tener
en vigor, un total de 8.365 patentes y 41.216
marcas registradas en Colombia
(Organizacion  Mundial de Propiedad
Intelectual, 2021).

Ahora, la propiedad intelectual esta
subdividida por varias tipologias: los
derechos de autor, las patentes, las marcas,
los disefios de corte industrial, guias
geogréficas, confidencialidades comerciales,
entre otros, sin embargo, la OMPI (2021),
sefiala que existen materias objeto de
proteccién por la propiedad intelectual, las
cuales incluyen aspectos tales como las obras
literarias, interpretaciones y ejecuciones
artisticas, los inventos humanos, los
descubrimientos de corte cientifico, los
desarrollos industriales, las marcas, nombres
y denominaciones comerciales (Instituto
Nacional de Propiedad Industrial, 2021)

Lo anterior, quiere decir que
cualquier transferencia (compra, venta,
cambio u otra) que se genere con la
propiedad intelectual, debe estar amparada
por una normativa, que para el caso de
Colombia, es la Ley 23 (Congreso de la
Republica de Colombia, 1982), pero en el

caso concreto de la propiedad intelectual
digital, hace referencia a la Ley 1915 de
2018, cuyo interés, ademas de renovar la Ley
23 mencionada, también contempla otros
asuntos en cuanto al derecho de autor y
derechos conexos, enmarcado en las
dindmicas comerciales de hoy, en donde las
cuestiones que se presenten en a la
aplicacion de dicha ley, eéstas deberan
revolverse por la via ordinaria o por las
autoridades administrativas en ejercicio de
funciones jurisdiccionales, como bien lo
establece la ley.

Los antecedentes de la Ley 1915 de
2018 no fueron alentadores, entre tanto para
el afio 2013 la Fiscalia General de la Nacion
desarroll6 acciones penales en méas de 6.100
procesos y para el mismo afio, la Unidad
Nacional Especializada en Delitos contra la
Propiedad Intelectual y las
Telecomunicaciones, identific6 que se
generd un aumento de delitos como fraude y
violacion de marcas y patentes, hurto a obras
historicas o precolombinas, plagio de textos

escritos, libros y novelas que estarian
trasmitiendo en canales de television
nacional, wvulneracion de los derechos

patrimoniales de autor y derechos conexos
1.167 procesos, mas de 77 investigaciones
por delitos vinculados a software, delitos
relacionados con el acceso abusivo a un
sistema informéatico y hurto por medios
informaticos y semejantes, con méas de 220
casos (Fiscalia General de la Nacion, 2013).

Ahora, para el afio 2016 la Fiscalia
gestion6 2198 procesos por delitos
relacionados con el perjuicio a los derechos
patrimoniales de autor y derechos conexo
(Fiscalia General de la Nacion, 2016) y para
el afio 2018, Colombia reporto la perdida de
200 millones de dolares debido a violaciones
al derecho de autor en el &mbito digital,
especialmente vinculado a delitos de pirateria
en plataformas web y de acuerdo al Centro



Cibernético Policial, en el mismo afio se
presentaron 21.687 denuncias por delitos
informaticos, representando un incremento
del 36% en el nimero de casos respecto al
2017, cuando se denunciaron 15.942 casos
(ASOBANCARIA & OEA, 2020).

La PID, entendida como un bien
juridico expresado en activos inmateriales,
pero manifestados en forma de datos e
informacion que pueden ser transados
(Hernandez Pino, 2012), una definicién que
va tomando claridad entre tanto se sabe que
en el contexto colombiano no se habla de
PID, sino de Propiedad Intelectual en el
ambiente digital, al igual que en paises como
Espana.

En esta linea, si se contrastan los
aumentos en las cifras de violacion a los
derechos de autor en el ambito digital,
respecto a la dinamica de la PID, se genera
una relacion directamente proporcional, es
decir, a mayor dinamismo del mercado
digital de bienes intangibles, informacion,
datos y conocimiento, se incrementan las
oportunidades de violacion a los derechos de
autor.

2. Método

Para efectos de este articulo, se
desarrollard un abordaje inicialmente
conceptual, en donde se aclara el contexto
normativo de la propiedad intelectual;
seguido de un marco analitico, donde se
abordaran los apartados concretos cuyo
énfasis esté en el objeto de estudio, todo para
llegar a una reflexion en donde los autores se
permitiran responder a la pregunta planteada,
todo con la herramienta del estudio
cualitativo, la técnica documental, el método
inductivo y un enfoque sin intervencion,
apoyados por una delimitacién espacio
temporal que se concentra en Colombiay en
el periodo 2017 a 2022.

3. Analisis
3.1 Regulacion Juridica de la PID En
Colombia

Surgen muchas preguntas alrededor
de la proteccion de la PID en Colombia y
muchas de éstas giran en torno a su
proteccién en el marco comercial, pero llama
la atencién que en la base normativa nacional,
no existe un nombramiento especifico y
expedito respecto a este “Concepto”, lo que
se logré demostrar en la bdsqueda realizada
en las plataformas de la DNDA, la
Superintencia de Industria y Comercio,
ademas de la Fiscalia General de la Nacion en
la Unidad Nacional Especializada en Delitos
contra la Propiedad Intelectual y las
Telecomunicaciones, encontrandose que se
hace un uso frecuente del concepto de
“Propiedad intelectual en el ambito digital” al
igual que de “Propiedad Intelectual”,
haciendo breves distinciones entre ellas, pero
aclarando que en cuanto a la PID, ésta tiene
una proteccién homologable a los formatos
analogos, como también lo hace la
Organizacién Mundial de la Pl (2022), una
situacion que se repite en algunos
tratamientos que de alguna manera, protegen
a los autores de contenidos o bienes digitales,
a saber, el Tratado de Libre Comercio entre
Colombia y Estados Unidos que entrd en
vigencia el 15 de mayo de 2012, en su
articulo 16.11 en el numeral 8, donde
establece que las infracciones a los derechos
de autor y derechos conexos, ademas de la
falsificacion marcaria, tendra
indemnizaciones que han sido establecidas
previamente, lo que se fijo en el caso
colombiano en la Ley 1648 de 2013
(Congreso de la Republica, 2013),
reglamentada por el Decreto 2264 de 2014
(Presidencia de la Republica, 2014), donde, a
grandes rasgos, se contempla lo siguiente:

Que el demandante no tendra que
probar la cuantia de los dafios y
perjuicios ya que dicha



determinacion esta en cabeza del
juez.

El monto indemnizatorio esta
configurado de 3 a 100 SMLMV por
cada marca infringida.

Agravantes que amplian el maximo
indemnizatorio a 200 SMLMV
cuando nos encontremos frente a una
marca notoria, Mala fe, Peligra la
vida o la salud de las personas y
Reincidencia de la infraccion
respecto de la marca (Universidad
Externado de Colombia, 2019, péag.
1).

En este punto, es importante destacar
que autores como Galindo, Martinez y
Yariez (2013), en sus estudios desarrollados
en el periodo incipiente del mercado digital
en Colombia, afirmaron que en el pais se
puede hablar de cierta incertidumbre juridica
respecto de la proteccion de los derechos de
autor de las obras digitales y que se
comercializan en Internet (Galindo, 2013).

3.1.1 Enfoque normativo en Colombia
sobre la PID

Segln Sanin (2018), la brajula de
proteccion a los derechos de autor en
Colombia es la Ley 1915 de 2018 y respecto
a su contenido se pueden destacar tres
aportes fundamentales: el primero de ellos es
que, propone un trato igualitario de los
derechos de autor con los derechos conexos
de artistas intérpretes 0 ejecutantes,
productores de fonogramas y organismos de
radiodifusion; el segundo es que la norma
regula las obras huérfanas con mayor detalle
y el tercero es que se actualizaron las bases
regulatorias de derechos de autor y derechos
conexos a fin de darle mayor seguridad a los
titulares en asuntos tecnoldgicos y de
internet (Sanin Bernal, 2018).

Al analizar la ley, se encontré que lo
siguiente:

En esta se dictan sanciones por
hechos vinculados a las
vulneraciones de medidas
tecnoldgicas efectivas para controlar
el acceso a una obra, y la
comercializacion de dispositivos,
productos o0 componentes que evadan
aquellas medidas tecnoldgicas, y la
alteracion,  comercializacion vy
distribucion,  entre  otras, de
informacion  sobre  gestion  de
derechos sin autorizacion. Para lo
anterior, la ley define los conceptos
de medida tecnoldgica efectiva e
informacion de gestién de derechos
(Sanin Bernal, 2018, pag. 1).

Tras hacer una lectura de la ley, se
puede evidenciar que no  genera
especificaciones realmente detalladas acerca
del derecho de reproduccion en el entorno
digital que se refiera a cualquier copia de la
obra por un medio digital, ni respecto al
derecho de comunicacion al publico de los
contenidos digitales; ademas no trata
enfaticamente elementos tales como los
pormenores del derecho de distribucion en el
entorno digital, pero aunque no esté
detallado el tratamiento expedito de la
propiedad intelectual digital en la ley
mencionada, si se puede decir que Colombia
actualmente es vinculante de los “Derechos
de autor”, el Convenio de Berna (1886) para
la Proteccion de las Obras Literarias y
Artisticas, pero por su antigliedad, no hace
ninguna mencion a los temas de base digital,
al igual que los aspectos desarrollados por la
Convencién de Roma de 1975.

Por su parte, debe insistirse en que la
ley 1915 de 2018 no hace énfasis en el
tratamiento directo de la propiedad
intelectual digital, salvo en los articulo 12,



13 y 15, donde hace mencion a las medidas
tecnoldgicas e informacion sobre gestion de
derechos (articulo 12), las excepciones a la
responsabilidad por la elusion de las medidas
tecnoldgicas (articulo 13) y sobre la
vinculacion del alcance de la ley de derechos
de autor a los parametros establecidos en la
Ley 1480 de 2011, es decir, al Estatuto del
Consumidor.

Se debe decir también que en
Colombia esté vigente el Acuerdo sobre los
Aspectos de los Derechos de la Propiedad
Intelectual relacionados con el Comercio
(ADPI) y los Tratados de la OMPI sobre
Derecho de Autor (TODA) vy sobre
Interpretacion o Ejecucién y Fonogramas
(TOIEF), donde se incluyen aspectos
relativos a las obras de corte digital.

Por otro lado, y como es basico
saberlo, el derecho de autor esta protegido
por la Constitucion Colombiana, destacando
los articulos 61 y 71; el articulo 671 del
Codigo Civil, en cuanto a la propiedad
intelectual que se regira por leyes especiales;
las leyes 599 de 2000 (Congreso de la
Republica de Colombia, 2000) y Ley 906 de
2004 (Congreso de la Republica de
Colombia, 2004), donde especificamente se
destaca lo siguiente:

El Titulo VIII de la Ley 599 por la
cual se expide el Cddigo Penal
colombiano, en los articulos 270, 271
y 272 contiene los delitos
relacionados con los derechos de
autor. El articulo 270 habla sobre la
violacion de los derechos morales del
autor; el articulo 271 se refiere a la
violacion de los derechos
patrimoniales y derechos conexos y
el articulo 272 trata sobre la violacién
a los mecanismos de proteccion del
derecho de autor y derechos conexos

y otras defraudaciones (Galindo,
2013, pag. 1).

De una forma maés reflexiva, se puede
mencionar que una base normativa de mayor
alcance y detalle de la propiedad intelectual
digital en Colombia, es la Politica Nacional
de Propiedad Intelectual (CONPES 4062)
emitida el 29 de noviembre de 2021
(Consejo Nacional de Politica Econdmica y
Social, 2021), donde de forma concreta, en
los antecedentes al plan de ejecucion, aborda
el tema del insuficiente conocimiento que se
tiene en el pais acerca de la valoracion de los
intangibles derivados de la propiedad
intelectual en ambitos digitales, destacando
que éstos tienen caracteristicas particulares,
como lo son la marcada diferencia entre los
contenidos, y por lo tanto, los esfuerzos casi
independientes que se deben hacer para
poder calcular su valor.

La politica destaca dentro de sus
estrategias, la lucha contra la falsificacion y
la pirateria, para lo cual expone la linea
estratégica 5, donde convoca al Ministerio de
Justicia y del Derecho, al Ministerio de
Tecnologias de la Informacion y las
Comunicaciones de Colombia, al Ministerio
de Comercio, Industriay turismo, a la DIAN,
al ICA (Instituto Colombiano
Agropecuario), a la SIC (Superintendencia
de Industria y Comercio) y a la DNDA
(Direccion Nacional de Derechos de Autor)
a que disefien e implementen convenios de
cooperacion interinstitucional con miras
hacia la proteccion de la propiedad
intelectual digital y asi mismo, iniciar la
lucha para disminuir la infraccion en el
entorno digital y analogo.

En la misma politica, se encomienda
que, desde todas las aristas y organismos
pertinentes, se desarrollen e implementen
estrategias de comunicacién que sirvan para
orientar a al publico en los procesos de



denuncia contra la pirateria en el entorno
digital y, por ende, la proteccion de la Pl en
este ambiente.

Para el caso concreto de los asuntos
en donde el ICA interviene, la politica invita
a que se desarrolle la campafia de
comunicacion y sensibilizacién en torno a la
proteccion de la Pl relacionada con los
desarrollos de mejoramiento genético a
partir de herramientas tecnoldgicas.

El tratamiento que la politica sugiere
alaDIAN, alaSICyala DNDA, se propone
gue haya una estrategia de capacitacion a los
funcionarios en cuanto a la administracion
aduanera en temas de derechos de autor y
derechos conexos que incluyen la P1 de corte
digital, ademas en cuanto a derecho
marcario, y la diferenciacion de marcas
genuinas y falsas.

3.2 Garantias juridicas de la PID en

Colombia

Es importante entonces identificar de
gué manera la base normativa local, protege
los derechos de los autores y si dicha
proteccion se ve reflejada en las condiciones
que hoy el pais vive en cuanto al mercado del
conocimiento, donde el tema de la PID se
conciba como una realidad ilimitada,
inacabada y en constante cambio, pero
también ha llevado a pensar en ella como un
concepto que se transmuta en la medida que
la tecnologia se lo permite, de ahi que para
responder a la pregunta planteada, no queda
mas que decir que tras el rastreo normativo
en bases de datos especializadas, se encontrd
que no existe mencion especifica del
concepto PID, pero si de la Pl en el ambiento
0 el contexto digital, sin embargo, los hechos
gue se han presentado a lo largo del periodo
pandémico, han posibilitado entender un
contexto en el que la ley colombiana debera
debatirse, en especial porque surgen
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escenarios y actores nunca antes vistos en
este tema y no sera sino un tema gramatical
el uso del término integral “PID”.

En consecuencia, debe aclararse que,
si bien el concepto “PID” no reposa de forma
explicita en la jurisprudencia nacional, si se
puedo verificar a partir de un estado del arte
normativo, que sentencias tales como la C-
069/19 y la C-345/19, abordan antecedentes
de la proteccion juridica de algunas obras
digitales y su conclusién es que éstas estan
protegidas bajo el mismo amparo juridico de
laPl.

En esta linea tematica, se puede decir
que la ley analizada (1915 de 2018), no ha
contemplado elementos tan importantes en el
contexto digital y de derechos de autor, como
lo son los activos digitales conocidos como
NFT (token no fungible) o unidad de
informacion  digital, entendidos como
archivos de metadatos que contiene una
combinacion especial para acceder a las
obras que han sido registradas bajo la
normativa de  propiedad intelectual
(Goyeneche, 2021).

Al respecto de los NFT, éstos si son
contemplados en base normativa, destacando
que para 2022, este tema de las NFT ha
tomado una ventaja importante, hasta el
punto de entrar en debates de la DNDA,
quien manifestd que éstos son definidos
como certificados que establecen la
propiedad y autenticidad de un contenido
fisico o digital, que, por su condicion para ser
tranzado, tiene implicaciones juridicas.

En cuanto a esta definicion, Pacheco
(2021) afirma que las NFT no cumple con los
requisitos que establece la Ley 964 de 2005,
ya que estos no cuentan con los elementos
propios de un vehiculo de inversion propio
de la proteccion juridica en Colombia, sin
embargo, cuando se hace referencia a los
NFT en temas de derechos de autor, el



contenido de los NFT si esta protegido
(Pacheco, 2021)

Asi mismo, la norma analizada
tampoco hace énfasis en el tratamiento de
delitos como la apropiaciéon ilegal del
modelo de negocio en el entorno digital,
aunque en el pais se evidencien casos que
definitivamente requieren de la intervencion
minuciosa del ente administrador, como es el
proceso donde la plataforma Rappi® es
acusada por vulnerar el derecho a la
propiedad intelectual en marco digital,
llevando el proceso a la Fiscalia General de
la Nacion, donde se trat6 el tema vinculado a
delitos como el uso indebido de informacién
privilegiada, violacién a la reserva industrial
y comercial, vulneracion de derechos
morales de autor y enriquecimiento ilicito de
particulares, entre otros (Organizacion de los
Estados Americanao & Departamento contra
la delincuencia, 2021) y maés alld del
tratamiento nacional en temas de propiedad
intelectual en ambientes digitales, el caso es
manejado actualmente en una corte Federal
de los Estados Unidos con jurisdiccion en el
Circuito judicial del Norte de California, que
sera analizada por jueces con experiencia en
temas de propiedad industrial, innovacion y
tecnologia, ademéas del caso en Colombia,
donde a la empresa se le formulan cargos
relacionados con el comercio electronico y
la publicidad engafiosa (Superintendencia de
Industria y Comercio, 2021, pag. 1).

En este mismo tema, se encontr6 que
la ley 1915 de 2018 tampoco hace énfasis en
lo dispuesto en la Ley Orgéanica 1 de 2015,
en donde se hace referencia a un tipo penal
referente a la sociedad de la informacion
como es el de facilitaciéon de enlaces y
accesos a contenidos ilicitos, contemplado
en el articulo 270 del Cddigo Penal
Colombiano.

! Rappi es una multinacional que traduce sus servicios
en una aplicacion digital, con base en un modelo de
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Ahora, respecto a las garantias
juridicas que ofrece el acervo normativo
vigente relativo a la PID en Colombia,
requiere de ciertas claridades que se hicieron
presentes en el desarrollo de este estudio y
gue son importantes para dar continuidad a
su abordaje.

En primer lugar, se encontrd que, en
el contexto juridico colombiano, el concepto
de PID no es de uso frecuente, como si lo es
el de PI en el entorno digital, lo que se logré
identificar tras rastrear el término en el
buscador del MINTIC de Colombia, donde
se generd un filtro correspondiente a 21
entidades del estado como fuente de la
normativa ( Ministerio de Tecnologias de la
Informacion y las Comunicaciones de
Colombia, 2022).

Caso similar se presenta en paises
como Espafia, como se dijo previamente,
pero también debe destacarse que, pese a que
en Colombia no exista un manejo explicito
del concepto, éste es claramente definido por
autores como Mata (2017), como un bien
juridico protegido, con méritos de proteccion
moral y patrimonial (Mata, 2017, pags. 55-
79), de ahi que tal como se entiende en la
base juridica colombiana abordada, las
garantias de los autores o propietarios de los
bienes digitales (creadores o cesionarios), se
enmarcan en los derechos de explotacion, en
los grados y formas de accesoriedad, pero al
no estar contemplados en la ley nacional de
una forma sucinta, se puede decir que las
garantias se adhieren a las previsiones
legales que se encuentran en la regulacién
originaria, es decir, la ley de PI.

Asi mismo, las garantias juridicas de
laPID en Colombia, llevan al &mbito relativo
al Derecho de Autor, lo que quiere decir que

negocio en el entorno tecnoldgico, dedicada a la
intermediacién de servicios de entrega de productos.



el bien protegido es la expresion original
creada.

Se entiende entonces que, dentro de
las garantias juridicas de la Pl en el entorno
digital, se encuentran el control de la
difusion masiva del bien protegido, el
manejo de los denominados “Limites de la
copia” para uso privado y la proteccion en
cuanto al sistema de compensacion por copia
para uso privado (OMPI, 2020).

Por otro lado, debido a las dindmicas
digitales, las garantias que brinda la
proteccién a la Pl en el entorno digital en
Colombia, vinculan procesos como la
implantacion de medidas electronicas de
proteccion de las obras, o lo que es igual a la
implementacidn de sistemas anti copia, pero
debe considerarse que estas garantias se ven
friccionadas por hechos que pueden
presentarse en relacion a la comision de
posibles infracciones contra la PID,
especialmente porque se dan escenarios
dificiles de sortear, por ejemplo, la
indeterminacion o inexactitud del lugar de la
infraccién juridica, ya que ésta puede darse
en tres planos diferentes que se citan a
continuacion:

el ciberespacio, es decir, un lugar
fisico inexistente; la comision de
violaciones a la PID por mdltiples
personas al mismo tiempo y la
capacidad casi inmediata que se tiene
para transformar los contenidos
digitales y quitarles las
caracteristicas que su autor o creador
le dio al momento de su creacion
(Silberleib, 2001, pag. 52).

Segun la Direccion Nacional de
Derechos de Autor, ademas, que dentro de
las garantias juridicas con las que cuenta la
PID, se encuentra el Tratado de Belijing,
formado el 5 de julio de 2012 entre la OMPI
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y la DNDA, estableciendo pautas de respeto
por las obras en entornos digitales y
haciendo énfasis en temas tan importantes
como lo son los valores de las obras
(Direccion Nacional de Derechos de Autor,
2022).

3.3 Diferencias entre Colombia y
Estados Unidos frente al
tratamiento de la PID

Segun el Portal de Gestidn Publica de
Colombia (2022), se puede decir entonces
que las garantias juridicas que en Colombia
se le otorgan a los propietarios de creaciones
intelectuales en el &mbito digital, se adhieren
a las bases normativas de la Pl y que de
manera concreta no se encuentran en la Ley
1915 de 2018, pero este fundamento juridico
si permite la proteccion de los contenidos
digitales y de sus creadores (Portal Gestion
Publica de la Republica de Colombia, 2022),
contrario a como sucede en paises como
Estados Unidos, donde si se cuenta con una
Ley Federal de Derechos de Autor del
Milenio Digital, (DMCA por sus siglas en
inglés), cuyo contenido es detallado, enfatico
y contempla elementos tales como las
sanciones propias que responden a la
infraccidn de los derechos de reproduccién
en si, regula la produccion y distribucién de
tecnologias que permitan sortear las medidas
de proteccion de derechos de autor
vinculadas a los derechos digitales, valida
las penas para los delitos enmarcados en
temas de derechos de autor en internet.

En el caso de Estados Unidos, desde
el afio 1998 esta vigente la DMCA vy en sus
cinco titulos contempla las siguientes
garantias:

El  primer titulo protege las
actuaciones vinculadas a los fonogramas y a
los derechos exclusivos del autor o
Copyright; en el segundo titulo fija las



limitaciones de la Responsabilidad en las
infracciones del copyright online y fija las
limitaciones en la responsabilidad de los
servicios; ademas de los procedimientos para
garantizar que los propietarios de derechos
de propiedad intelectual puedan hacer valer
sus derechos (Universidad de Salamanca,
2018).

En el titulo 1, la Ley Federal de
Derechos de Autor del Milenio Digital
establece las garantias de competencia en la
reparacion de computadores, es decir, se
genera una exencion en la responsabilidad
cuando se copian programas de ordenador
con el objetivo de mantenimiento o
reparacion de un sistema informatico
(Universidad de Salamanca, 2018) y en el
titulo IV regula las funciones de la Oficina
del Copyright, la educacion a distancia,
fundamenta las excepciones en la Ley del
Copyright («Copyright Act») dirigida a
bibliotecas y para la grabacion de
producciones efimeras, y finalmente en el
titulo V, establece la denominada “Ley de
proteccion de cascos de barcos” (Digital
Millennium Copyright Act Services Ltd.,
2022, pag. 1), refiriéndose a la proteccion
intelectual en el caso de los disefios de cascos
de barcos.

Contrario al caso de Colombia, la ley
de proteccion a la PID en Estados Unidos es
clara y unificada, destacando que expone
aspectos tales como las limitaciones de la
responsabilidad de los proveedores de
servicios en linea, proteccion de la
privacidad y la investigacién de encriptacién
y en general, las bases para la gestion de
derechos digitales (digital rights
management, DRM) a las tecnologias,
instrumentos y procesos que protegen la
propiedad intelectual durante la
comercializacion de los contenidos digitales
(Biblio Doc, 2018).
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Para sintetizar este tema, véase a
continuacion el siguiente cuadro:

Cuadro 1.

Diferencias entre el tratamiento de la PID
entre Colombia y Estados Unidos

2018. CONPES
4062) emitida el
29 de noviembre
de 2021.
TLC con Estados
Unidos.

Colombia Estados Unidos
Normas Norma especifica:
especificas: Ley Federal de

Derechos de Autor
Ley 23 de 1982. | del Milenio Digital.
Ley 1915 de

TLC con Colombia.

Detalle en el
manejo de los
delitos:

- Se establecen
tratamientos
normativos
iguales para la Pl
de  contenidos
anadlogos como
digitales,
guardando  las
proporciones 'y
con previa
adaptacion.

- Existe
normativa
relativa a
Copyright.

- La normativa
estd dispersa en
fuentes diversas.

Detalle en el manejo
de los delitos:

- Sanciones propias
que responden a la
infraccion de los

derechos de
reproduccion en
formatos digitales.

- Regula la

produccién y
distribucion  de
tecnologias que
permitan sortear
las medidas de
proteccion de
derechos de autor
vinculadas a los
derechos

digitales.

- Atiende las penas
que responden a
vulneraciones
contra los
derechos de autor
en internet.




- Establece
derechos
exclusivos  del
autor 0
Copyright.

- Es clara vy
unificada.

- Expone los

lineamientos y las
responsabilidades
de los
proveedores de
servicios en linea.

- Protege la
privacidad y la
investigacion de
encriptacion y las
bases para la
gestién de
derechos
digitales (digital
rights
management,
DRM)

Fuente: disefio propio. 2022.
4. Conclusion

Ahora, hablar de la proteccion
juridica que se le da a la PID en el marco de
la ley 1915 de 2018 en Colombia, conduce a
presentar unas posturas concluyentes
derivadas del abordaje  conceptual,
normativo y comparativo que se gesto en el
articulo, por lo que es importante considerar
como primera conclusién, que el concepto de
PID no se encuentra de forma habitual en las
bases juridicas colombianas, por lo que el
término mas usado es el de “Pl en el
ambiente digital”, haciendo referencia a los
derechos de propiedad y explotacion de
obras desarrolladas, disefiadas y
materializadas en entornos digitales, con las
cualidades para ser transadas (vendidas,
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compradas o cambiadas) y sujetas a la
proteccion de derechos de autor vigentes en
Colombia y en los Estados con quien se
tengan acuerdos comerciales.

Sin embargo, cualquiera que sea su
referenciacion en el marco legal nacional,
éste es concebido como un activo que tiene
la facultad de poder transferirse y por tanto
comercializarse, de ahi que para su
tratamiento en el ambito comercial, deben
vincularse a bases normativas fijadas por las
denominadas “Normas Internacionales de
Informacion Financiera” (NIIF) (Grupo
Bancolombia, 2022), donde existen
referentes particulares para su manejo, tales
como los Articulos 66 y 67 del Decreto 2649
de 1993 (Presidencia de la Republica de
Colombia, 1993), el Plan Unico de Cuentas
—Superintendencia Financiera de Colombia
(Presidencia de la Republica de Colombia,
1993) y la Ley 1314 de 2009 (Congreso de la
Republica de Colombi, 2009), esto en el
contexto nacional, pero sobre todo, a las
normas de proteccion de derechos de autor y
por supuesto, de propiedad intelectual, a
saber, las leyes 23 de 1982 (Derecho de autor
y derechos conexos), 178 de 1994
(Proteccion de la Propiedad Industrial), 44
de 1993 (respecto a la titularidad de las obras
y la PI), la Decision Andina 351 de 1993
(Comunicacion de las obras en cualquier
formato), 23 de 1982 (usos de los contenidos
literarios), el Convenio de Berna (proteccion
de las obras y los derechos de sus autores), la
Decisién Andina 486 del 2000 (Propiedad
industrial), entre otras.

Adicionalmente, Colombia también
se encuentra vinculado al Tratado de Libre
Comercio con Estados Unidos, dado desde
2011 y con un apartado dedicado a la PI,
estableciendo las reglas para su proteccion
adecuada y efectiva, con el objetivo de
garantizar acceso a la tecnologia y a los
nuevos conocimientos por parte de los



usuarios (Ministerio de Comercio, 2021,
pag. 1); ademas de la vinculacién al Tratado
de Beijing con vigencia desde 2020
(Interpretaciones y Ejecuciones
Audiovisuales y derechos de propiedad
intelectual).

Por su parte, en cuanto a las
implicaciones de la Ley 1915 de 2018, es
importante también considerar que, aunque
en ésta no haya descripcion detallada y
pormenorizada del manejo concreto que se
debe dar a los contenidos digitales, éstos si
estan protegidos, dado que mediante la Ley
565 del afio 2000, Colombia se suscribio al
Tratado OMPI sobre Derecho de Autor,
originado en Ginebra en 1996 y se concibe
como una adaptacion de la proteccion
brindada en el Convenio de Berna en un
contexto tecnolégico, una base de la
proteccion de P1 en Colombia.

Segun lo anterior, la PID o mejor, la
Pl en el entorno digital en Colombia, esta
sujeto a las mismas medidas de proteccidn de
las obras analogas, por lo tanto, la lectura de
la Ley 1915 de 2018 debe realizarse de una
forma adaptativa y que trascienda a los
requerimientos de la propiedad digital de los
autores.

Con esto claro, se puede concluir que
el contemplar no solo la ley 1915 de 2018,
sino algunas referencias normativas a la
propiedad intelectual en el ambito digital,
permite decir que se ha evidenciado un
incremento de las partes interesadas en este
tipo de activos, donde no s6lo los creadores
de contenidos digitales y otros tipos de obras
requieren de la proteccion por parte de la ley,
sino que también requieren guias y apoyos
como los propuestos por el CONPES
analizado.

Finalmente, para dar respuesta a la
pregunta problematizadora, sobre como la
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Ley 1915 de 2018, aborda el tema de la
proteccion de la PID en Colombia, puede
concluirse que aun no hay suficientes
elementos normativos de los que se pueda
tomar nota, sin embargo, cada dia se vienen
formulando estrategias para formular un
régimen que vaya acorde a las dinamicas que
se presentan en cuanto a la PID en Colombia.

Lo anterior lleva a pensar la ley 1915
de 2018 como una fuente de la cual se
desprenden derechos conexos que el
abogado deberd inferir y fundamentar en
otras bases legales que permitan proteger la
PID y su tratamiento en el cada vez mas
acelerado mercado del conocimiento.

Ahora, comparativamente con paises
potencia en el tema de la PID como Estados
Unidos, se puede concluir que Colombia
requiere de bases normativas que
contemplen todos los escenarios y actores
posibles en el mundo digital, a fin de darle
un completo tratamiento a la PID a partir de
sus enfoques descriptivos presentes en los
cinco titulos de la Ley Federal de Derechos
de Autor del Milenio Digital de Estados
Unidos, donde no sélo se mencionan los
posibles escenarios de aplicacién, sino que
se da la entrada a temas tan proyectivos
como el comercio electréonico y la
digitalizacion de todas y cada una de las
esferas del ser humano, ademas
anticipandose a los retos de lo que en
Colombia y el mundo hoy ya se mueve: la
Cuarta revolucion industrial, donde el
mundo de las ideas y los intangibles
digitales, no sélo tienen un valor, sino una
jerarquia.
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